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Un puzzle de (ne)vinovati
sau
cheia unei posibile conspiratii.
Moto:
sLumea este condusa de cu totul alte personaje
decat cele pe care le vad neinitiatii”
(Benjamin Disraeli)
Petre ISACHI

Docufictiunea parabolda ,,Oglinda sparta: Efectele
Cain — Abel. Dincolo de aparente” a lui Stanomir Petrovici nu
este o scriiturd profeticd de tipul celor ce au zguduit sfarsitul
secolului XX si inceputul celui de-al XXI- lea: 1984,
Minunata lume noud, Supunere. Romancle [ui Orwell,
Huxley si Michel Houellebecq sunt mai curand political fiction
observate si transfigurate din exterior. Autorii nu sunt
prizonieri ai spiritului timpului sau al spatiului fictivizat, nu
insisti pe ,,document”, nu au obsesia ,adevarului”. Totusi
scriitorul romano-sarb se Intilneste cu predecesorii, atunci cand
1i contrazice pe cei ce se incred orbegte in versiunile oficiale ale
istoriei, in informatiile mass-media, in mesajele subiective ale
politicienilor aflati vremelnic in funcfii de conducere si in
vointa sisifica de a exprima subiectiv, corelatia trecut-prezent-
viitor. Teza pare sa fie de sorginte eminesciand: ,,Tot ce-a fost,
or o sd fie/ In prezent le-avem pe toate”. Obsedat de povestea
tragicd a destramadrii Iugoslaviei, autorul uitd cd ,,adevarul”
pe care-l cautd cu un eroism mitico-baladesc este de fapt ,,0
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multitudine miseatoare de metafore, metonimii,
antropomorfisme.

Adevirurile sunt iluzii despre care am uitat ci sunt
iluzii” (Fr. Nietzske). Se mai uitd ci dezmembrarea unei tiri/
imperiu porneste (istoria Lumii o dovedeste!) intotdeauna din
interior? Paradoxal, dar Tara ,,cere” in (dez)organizarea ei si
fie dezmembrata! Nu aga s-au petrecut lucrurile la Belgrad? Nu
asa s-au fintdmplat, politic vorbind, lucrurile si in cazul
Evenimentelor din Roméania —~ decembrie 1989. Cauzele sunt
multiple si extrem de complexe. Nu le vom dezvolta aici si
acum.

Adevarul ,ca si pacatul mumei Eve, de fati-i
pretutindeni si pururea aieve” (Eminescu), incat il infelegem pe
autor, care-l foloseste ca motiv-pretext in romanul s#u istoric,
in fapt, o parabold in care multi dintre cititori au fost implicati
ca spectatori, prin posturile Tv., incdt au urmirit unele
conflicte, in direct. Sunt asemenea fenomene-rizboiul, migratia
in masd, molimele, asasinatele, manipularea-parte integranti a
unui plan cosmic divin sau parte a naturii noastre imperfecte,
de care nu ne va elibera decat sfarsitul lumii?

Ce am putea face ca evenimentele de acest tip si nu se
mai repete? Sd incetdm sid ne mai iluziondm, si incetdm si fim
creduli, sd fim lucizi i rationali. Si intelegem ci cea mai
neschimbatoare lege a lumii este schimbarea.

Prima (auto)iluzie a sirbilor despre Tara fiuriti de losif
Broz Tito, a plecat de la credinta intr-o lume imuabili, intr-o
ideologie ce ar putea si fie vesnic eficientd.Cum, in general,
existd doud puncte de vedere despre  Evenimentele ce au dus
la secesiunea Iugoslaviei — la fel de Misterioasd a fost si
destramarea U R S S, — autorul a fost nevoit si opteze pentru
una dintre teorii, desi practic, cauzele/ punctele de vedere se
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intilnese.

Se stie, evenimentele istorice, ce au schimbat harta
Balcanilor/Europei au fost: 1. fie rezultatul hazardului sau al
unor evolutii surpriza, aparute ca din senin; 2. fie, dimpotriva,
rezultatul unor conspiratii ultrasecrete, bine organizate si
regizate ireprosabil.

Pentru cititorii  ndscuti mai  tirziu, cuvantul
»conspiratie” provine din latind, conspirare, care intr-o prima
traducere inseamna ,,a respira Impreund, a actiona sau a gandi
in armonie”. Ulterior cuvantul a dobandit o conotatie sinistra: a
planui/ a complota impreund, in secret, comiterea unor fapte
ilegale, desigur, atunci cénd se iveste momentul istoric potrivit,
cand interesele o cer.

Un sustinator celebru al teoriei ca Istoria este, pur si
simplu, o serie de accidente, eventual — rezultatul vointei lui
Dumnezeu, pe care liderii lumii nu o pot schimba sau preveni,
a fost Zbigniew Brzezinski. Fostul consilier pe probleme de
securitate nationald al presedintelui S.U.A., Jimmy Carter -
afirma transant, inca din 1981: ,Is.toria este intr-o masura
mult mai mare rezultatul haosului, decit cel al vreunei
conspiratii... Tot mai mult politicienii sunt coplesiti de
evenimente si de informatii”, iar un ziarist, precum George
Johnson, era de parere ca ideea de conspiratie a fost adusd in
prim plan, de extremigtii de dreapta, la inceputul secolului XX.
Se nagte intrebarea: doar cei de dreapta conspird, declanseaza
conflicte, razboaie etc.?

Bibliografiile studiate cu acribia istoricului, relatia cu
mitografia despre cdderea Iugoslaviei, legitura cu Serbia,
pastratd inca din copilarie, haosul provocat de manipularea si
explozia informationald etc., il va fi determinat pe scriitorul
sarbo-romdn sd adopte §1 sa creadd mai mult In teoria
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conspiratiel. Punctul-de vedere: cauzi-efect este tridat si de
titlul romanului-document, Efectele Cain-Abel. Dincolo de
aparente”. Nu e greu de observat ci Stanomir Petrovici
contrazice istoria oficiald si ideea c¢Ad destrimarea
Iugoslaviei ar fi putut si fie rezultatul vointei lui
Dumnezeu, desi tragedia celor doi fii ai lui Adam si ai Evei,
implicati peste timp in scriitura, sunt primii care distrug
armonia lumii si impun-urmind vointa Divinititii sau
poate, liberul arbitru-pentru eternitate, crima, discordia,
tridarea, ura, minciuna.

Predestinarea, fatalitatea si fibra bestiali a Omului/
wmludacainului” (cum il defineste I. Enache, pe omul
postmodern)-niscut din incest, crimid si tridare,
comportamentul acestuia de tip homo homini lupus, de la
origini pind 1iIn prezent, prefigureazi cresterea si
descresterea oricirei tiri, comunititi sau imperiu si
implicit a intregii umanititi etc. in mod fatal, Tugoslavia a
intrat pe curba descresterii si pentru ci a fost contaminati
de ,,ciuma rosie”.

Patriarhul Serbiei, Pavel, concentreaza, sirind cu gratie
divind peste episodul Abel-Cain, fatalitatea si tragedia omului
etern, conditiile in care acesta ar putea fi recunoscut de
Dumnezeu. In acelasi timp, Cuvéntul Patriarhului Pavel ii ofera
vocii auctoriale, triangulatia ideatica si traiectele mitico-divine
ale Istoriei acestui ,,popor al cerului”si nu ,,al pimantului”. Dar
sd vedem ce a selectat dr. lovan lanici in cartea ,,.Sd@ fim
Oameni...”, din care 151 alege motto-ul S. Petrovici: ,,Nimeni
nu-si poate alege nici vremea, nici locul in care si se nasci,
nici imprejuririle in care sa triiasci. Acestea nu tin de noi.
Dar ce tine de noi, si, mai ales, ce se asteapti de la noi este
si fim Oameni tot timpul si-n tot locul. In toate
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imprejuririle. Cici numai ca’'Oameni, Dumnezeu ne va
putea recunoaste ca fiind ai Siai.” Homo homini deus vs.
homo homoni lupus aceasta este supratema cirtii.

Sa precizdm: Abel simbolizeazd Omul drept, visat de
Patriarhul Pavel al Serbiei, ce-1 oferd lui Dumnezeu, o jertfa
doritd de acesta si totusi moare (ne)vinovat? Cu sigurantd, el
prefigureaza mitul lui Hristos. Nu ar fi putut oare Dumnezeu sa
accepte in mod egal si din jertfa lui Cain i din cea a lui Abel si
atunci armonia lumii ar fi rdmas intacti?Dacd nu era jertfa lui
Abel-egal ,,vina” lui-nu ar mai fi existat nici cauza crimei...
Cain, un personaj mult mai complex, simbolizeazd simultan
prototipul vinovatului (,,se temea de toate si toate se temeau de
el”- V. Hugo), al revoltatului, al tradatorului si al mincinosului,
prefigurandu-l pe luda. Joacd un rol principal, tragic, in
»razboiul fiecdruia impotriva tuturor’(Hobbes), din Istoria
eternd a Lumii.

In romanul-paraboli scris de Stanomir Petrovici,
machiavellismul atinge cote inimaginabile. Nu stii cu
certitudine care-i vina fiecirei parti implicate in conflict. Care-i
sunt motivatiile? De ce fiecare parte reitereazd sartreian:
infernul/ vinovatul este celdlalt? Se stie-paradoxal-cd orice
victima 1si alege, 1si provoaca instinctual, agresorul/ calaul! Se
mai stie de la Platon, ca nimeni nu este rau din propria vointa?
Insist pe aceste aspecte, aparent minore, pentru a-1 determina
pe cititor sa constate si sd intuiascd-dincolo de aparente-
complexitatea problematicii pe care o dezbate aceastd carte
interogativd si revelatoare pentru ceea ce inseamna nebunia si
prostia colectivi, pentru a intelege si rolul ingrat al autorului.

Nu stim cu certitudine, dacd cdutim la origine,
pluralitatea conflictelor, liberul-arbitru, predestinarea, orgoliile
religioase, politice, economice etc. cine este Cain, cine este
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Abel'si-cine joacd rolul unui Duninezeu impartial, dintre trile/
provinciile care au format Republica Federativi a Tugoslaviei:
Serbia, Bosnia-Hertegovina, Croatia, Macedonia, Muntenegru,
Slovenia, Kosovo, Voievodina etc., dar nici dintre Térile din
exterior ce au intrat aproape simultan, in ,hora de baieti” din
acest spatiu balcanic cunoscut drept un vulcan interetnic, activ,
incd din Primul Razboi Mondial.

Conlflictele, luptele de gherild, rizboaiele interetnice si
inter-religioase, financiare, politice, economice, lingvistice,
culturale, aparent ireconciliabile, duse in scopul dezmembririi
Republicii Federative, confirma teza ¢d Dumnezeu reprezentat
pe Pamént de actori interesati — se stie, etern, interesul poart
fesul -, precum Banca Mondiald, FMI, Germania, Vaticanul, S
U A, Ungaria, Austria, Italia, Arabia Sauditi, Turcia, Romania,
Grecia, Albania, Rusia, Bulgaria, UE, islamistii din Al-Qaeda,
NATO etc., il sprijing, ba chiar il protejeaza pe Cain cel respins
de Marele Anonim si-n acelagi timp protejat: ,,Si i-a zis
Domnul Dumnezeu: Nu asa, ci tot cel ce va ucide pe Cain,
inseptit se va pedepsi...” Ameninfare divind!? Predestinare?
Lucrare a Diavolului? O certitudine-se pare-in cartea lui Stano!

Cheia unei posibile conspiratii malefice de tipul celei
descrise, narate si insotite de citate revelatoare (pentru a fi
crezut?) de Stanomir Petrovici, in ordinea desfisurarii
evenimentelor, are drept scop cdutarea unor ,,vinovati”
persoane, state, organizatii suprastatale, biserici, secte, partide,
aliante etc.-, prin urmare, descoperirea unor ,,secrete” politice,
financiare, militare, religioase, strategice, ideologice,
economice, comerciale  etc., adicd  (re)descoperirea
»~Adevarului” care a asigurat rapid, desfiintarea Federatiei
Iugolslave, reamintindu-ne ,,detaliul” ci nu triim intr-o lume
imuabild. Dimpotriva! Vechiul proverb care sustinea ci ceea ce
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nu stii nu te poate rani, este interpretat programatic si acribios,
de autor, exact invers: Ceea ce nu stii te poate rdni/ ucide.
Pozitia naratorului faid de teoria conspiratiei, de ideea
guverndrii din umbra, de citre o nevizutad elitd a lumii, decide
in romanul istoric, OGLINDA SPARTA: EFECTELE CAIN
-ABEL. DINCOLO DE APARENTE. Configuratia
narativitatii/ descriptivitidfii si timpurile scriiturii: timpul
autorului (cand a fost scrisa cartea); timpul istoriei/ diegetic (in
care se petrec evenimentele narate); timpul discursului (cand
evenimentele sunt povestite-nu se confundd cu timpul
autorului); timpul cititorului (cand este receptatd opera ).

Romanul si Istoria se oferd reciproc ca predicat in
definire: istoria secesiunii lugoslaviei-naratiune rostiti de o
anume voce; romanul, ansamblul de evenimente in succesiune
ce se pretinde a fi o istorie ce nu poate fi contrazisa, veritabila,
autenticd. Apelul permanent al autorului, la ,,documente”,
bibliografii de referintd, declaratii, interviuri, la maérturiile/
opiniile unor personaje politice reale, la comentariile unor
prieteni de-ai autorului, in intalnirile de la Sannicolau,
Timigoara, Baciu, Mamaia etc. sugereaza veridicitatea faptelor
narate obiectiv — sine ira et studio-cum pretinde povestitorul ce
uitd subit cd permanent ne povestim, vorbim doar despre noi
ingine.

Naratiunii i se restituie aparenta de viziune nemediatd
asupra realului. Toate personajele, inclusiv cele colective,
implicate in aceastd tragedie balcanicd cu efecte malefico-
benefice asupra Europei sunt recognoscibile. Este transfigurata
o tema de circulatie universald: lumea ca teatru. Fiecare tard
implicata pare si joace un rol predestinat. Finalitatea romanului
este o refractie a intentionalitatii auctoriale.
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Estetica, scriiturii esteintentionat depoetizatd. Minus-
poezia devine o particularitate a scriiturti, mai ales daci nu
uitdm atrocitdtile si impresia de genocid ce aminteste fie de
razboiul condus de Hitler, fie de Stalin, sau de Musolini, fie de
interminabilele rdzboaie din Irak, Iran, Siria, Afganistan etc.
Nu trebuie eliminat din interpretarea acestui fragment de istorie
»secretd”, nici opinia filosofului Kant: ,,Omul doreste
armonia, insd natura stie mai bine decit el, ce e bun pentru
specia lui, ea doreste discordia”. In opinia noastrs, discordia a
fost doritd de ambele parti, desigur, chiar si de Dumnezeu. In
caz contrar, s-ar {1 gasit solutii pacifiste!

Veti observa cd roménul-sirb, Stanomir Petrovici,
sustine 1implicit si explicit teza premeditdrii desfiintarii/
secesiunii Iugoslaviei, in spiritul ideii exprimate cindva de
presedintele Franklin D. Roosevelt: ,.in politici nimic nu se
petrece intAmplitor. Daci lucrurile au loc intr-un anumit
fel, atunci poti sid pariezi cd acea evolutie a fost
premeditati”. Autorul reveldrii evenimentelor-a
»documentelor” ce au dus la dezmembrarea Imperiului din
Balcani creat de Iosif Broz Tito, sugereaza cd vina ar apartine,
exclusiv, unor personaje cameleonice ale Istoriei ce au
subminat si au trddat, desigur interesati, sloganul ,fratie si
unitate”, creat si perpetuat de Tito. Indoiala rimane si-cum
spunea Aristotel-este inceputul intelepciunii.

Amintesc citeva din aceste personaje actante:
Madelaine Albraight, Alja Izetbegovici, Stipe Mesic, Helmuth
Kohl, Hans Dietrich Genscer, Milan Kucian, Franjo Tudjman,
Emil Constantinescu etc., cu posibilitatea ca in spatele lor si se
afle o anume guvernare din umbra. Se intAmpla aceasta si in
cazul unor {ari mult mai mari: ,,America nu este condusi in
realitate de guvernul ei asa-zis democratic. Nimic mai



OGLINDA SPARTA |15

jalnic decit rolul pe care trebuie si-l joace in public
presedintele SUA, a carui putere reali este aproape nula.
Totusi atit mass-media, cit si majoritatea cetifenilor
trecuti de 30 de ani, continui si vorbeasca si s se comporte
de parca presedintele ar detine intr-adevir puterea
suprema”’. Nu stiu ce ar spune Trump, azi, despre ganditorul,
politologul Fuller R. Buckminster, cel care a emis prin anul
1983, cu putin timp Tnainte de a muri, o asemenea acuzatie?

Dincolo de aparente in Efectele Cain-Abel este topita in
cele doud parti ale cartii, stiinta manipuldrii popoarelor ce au
alcatuit Tugoslavia, dar si a celorlalte tari europene care au
asistat sau au participat (in)direct la acest tragic spectacol. Pot
fi remarcate in context §i chiar studiate cele opt ,teme
totalitare” ale lui Robert Lifton, prin care s-a anihilat treptat
gandirea independentd, nu doar a indivizilor, ci §i a
comunititilor.

Cei care ,,au avut la dispozitie in indeplinirea
scopului lor de tot ce a fost necesar: bani, aliante militare,
cu armate specializate si toatd masinidria presiunii
economico-financiare, mijloacele politice, militare posibile,
mijloacele mass-media in razboiul psihotronic, pentru
indeplinirea planului lor” au inceput prin controlul
comunicarii indivizilor/ comunitdfilor cu lumea exterioara,
ceea ce a dus indirect la controlul acestora despre realitate. Cea
mai eficientd se pare s fi fost manipularea mistica -soarta,
ména istoriei, Dumnezeu, faptul cd esti ales, alte puteri
supranaturale etc.,-conjugatd cu pretentia de a fi pur (credinta
cd elementele din afara grupului trebuie eliminate, pentru a le
impiedica si contamineze mintea celor care fac parte din grup).
Asa se explicd rapida purificare etnicd, fundamentalismul
talibanic, canibalismul doctrinar, ce a inlocuit surprinzitor de
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repede; umanismul - tradifional, “ permanenta impresic de
genocid.

S-a manipulat si cultul confesiunii — tocmai pentru a
reduce spatiul intim al persoanei/ comunititii. Folosirea
stiintelor sacre — considerate de necontestat din punct de vedere
moral si exacte din punct de vedere stiintific, incat viziunea
morald supremd devine stiintd supremd — a creat aparenta
superioritate a doctrinelor §i a faptelor nejustificabile. Toate
partile implicate au folosit o dezinformare fird precedent, care
a permis exploatarea eficientd a haosului din gindirea celor
implicati in razboiul hibrid - fard precedent in Europa dupi
capitularea Germaniei. Explozia informationali, biotehnologia
s1 inteligenta artificiald au potentat rdzboiul psihologic/
psihotronic sustinut si de precizia milimetricd transmisa in
direct de televiziunile Lumii, a bombardamentelor aviatiei
militare. S& nu uitdm — avioanele au traversat Roméania, cu
acordul nostru! A fost realizatd politica consensului general, in
ceea ce priveste stergerea de pe harta Lumii a R. F. Tugoslavia.

S-au folosit 1In mass-media, cliseele care elimini
gandirea individului. Asa-zisa incércare a limbajului reprezinta
un proces subtil de anihilare a géndirii independente.
Problemele umane cele mai complexe, mai vaste si mai
importante sunt comprimate in fraze scurte, simplificate si usor
de memorat: ,,Noi nu am venit aici sd negociem, am venit sd
vd ocupdm. Altceva nu se discutd aici” sau ,unitate si fritie”;
»s4 fim oameni §i cu neoamenii” etc. Impunerea primatului
doctrinei asupra persoanei a ficut cele mai multe victime.
Acest principiu a facut si incd creeaza disconfort in guvernarea
statelor din Intreaga lume. Ideea cd o dogmi este mult mai
adevdratd s1 mult mai reald decét orice experientd triiti sau
sugeratdi de o fiintdA umana, asigurd longevitatea statelor,



